CONCELLO DE
SANTIAGO

Expediente: Confratacion da "Definicion, desefrio, subministracion e instalacion de sinalizacion
informativa vertical tipo AIMPE nos viais municipais do ambito rural do término
municipal de Santiago de Compostela”

Asunto: Determinacion das ofertas economicas anormalmente baixas, ordenacion das ofertas
econdmicas e calculo das puntuacions dos criterios de adxudicacion avaliables
mediante formulas

INFORME TECNICO

Obxecto

Redactase o presente informe técnico para a determinacién das ofertas econémicas
anormalmente baixas, a ordenacion das ofertas econémicas e o calculo das puntuaciéns dos
criterios de adxudicacion avaliables mediante férmulas do procedemento de contratacion da
“Definicion, desefio, subministracion e instalaciéon de sinalizacion informativa vertical tipo
AIMPE nos viais municipais do ambito rural do término municipal de Santiago de
Compostela”, de acordo co seu Prego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) e coa
documentacién do expediente de referencia CON/30/2018.

Documentacién recibida

Con data 30/08/2018, tras a celebracién da correspondente mesa de contratacion,
recibironse da Seccidn de Contratacion as seguintes documentaciéns para o seu informe técnico
cos os seguintes datos:

N° DE REXISTRO ENTRADA OFERTA
ORDE DATA Ne NOME DO LICITADOR BAIXA CONTROL | | VINCULADAS
PREZOS | CALIDADE
1 16/07/2018 | 32.819 | ESTAMPACIONES CASADQ, S.L. 27,13% 3%
2 19/07/2018 | 33.387 | PROSENAL, S.L.U. 25,60% 5%
3 20/07/2018 | 33.687 | ACEINSA SALAMANCA, S.A. 30,30% 3%
4 20/07/2018 | 33.717 | SENALIZACIONES VILLAR, S.A. 15,11% 5%
5 20/07/2018 | 33.787 | IMESAPI, S.A. 29,95% 3% 5/6/7
6 20/07/2018 | 33.789 | API MOVILIDAD, S.A. 33,73% 3% 5/6/7
7 20/07/2018 | 33.790 | VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. 26,28% 3% 5/6/7
8 23/07/2018 | 33.864 | TEVASENAL, S.A. 18,00% 3%
Orzamento base de licitacion IVE excluido (anexo 0.6). | 49.675,21 €
Prazo de execucion (anexo 0.8): 5 meses

Ordenacidén dos licitadores segundo o criferio de prezo mdis baixo

De acordo co epigrafe 9.1.1 do anexo 0 do PCAP, os licitadores clasificaranse
inicialmente por orde de mellor a peor, seguindo o criterio de “prezo mais baixo da oferta”. Tendo
en conta que o modelo de proposicion economica (anexo |) establece a presentacion dun
porcentaxe de baixa sobre o cadro de prezos unitarios, o criterio de ordenaciéon antedito é
equivalente a clasificar inicialmente aos licitadores seguindo o criterio de “baixa mais alta da
oferta”.

Preséntase a continuacion dita ordenacion dos licitadores non excluidos ata este
momento segundo a baixa ofertada para o contrato:
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ORDENACION | N° DE BAIXA
OFERTAS |ORDE NOME DO LICITADOR PREZOS
10 5 |API MOVILIDAD, SA. 33.73%
20 3 | ACEINSA SALAMANCA, SA. 30.30%
30 5 |IMESAPI, SA. 29.95%
40 1 [ESTAMPACIONES CASADO, S.L. 27.13%
50 7 [VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A.| 26.28%
6° 2 |PROSENAL, S.L.U. 25 60%
70 8 |TEVASENAL, SA, 18.00%
g9 4 | SENALIZACIONES VILLAR. SA. 15.11%

Determinacion ofertas econdmicas con valores anormais ou desproporcionados

De acordo co epigrafe 16.a) do anexo(0 do PCAP a identificacion das baixas
desproporcionadas ou anormais efectuarase segundo o estipulado no artigo 85 do RGLCAP.

En primeiro lugar, € necesario dispor das correspondentes ofertas economicas dos
licitadores, que se obtén por aplicacién da seguinte férmula:

OE, =100%— BE,

Sendo:
OE; = oferta econémica en porcentaxe do licitador
BE; = baixa economica ofertada en porcentaxe do licitador

Os valores obtidos para cada un dos licitadores non excluidos ata este momento resultan
ser 0s seguintes:

ORDENACION | N° DE BAIXA | OFERTA
OFERTAS | ORDE NOMEDOLICITADOR PREZOS | ECONOMICA
7 6 | API MOVILIDAD, SA. 33.73% | 6627%
20 3 | ACEINSA SALAMANCA, S.A. 30.30% | 69.70%
30 5 |IMESAPI, SA. 29.95% | 70.05%
40 1 |ESTAMPACIONES CASADO, S.L. 2713% | 72.87%
50 7 |VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, SA. | 26.28% |  73.72%
6° 2 |PROSENAL, S.L.U. 25.60% | 74.40%
70 8 | TEVASENAL, SA. 18.00% | 82.00%
8° 4 | SENALIZACIONES VILLAR, SA. 1511% | 84.89%

De conformidade coas consultas efectuadas a Secciéon de Contratacion en anteriores
procedementos de licitacion, no caso de concorrencia de empresas vinculadas, é de aplicacién o
artigo 86 do Regulamento xeral da Lei de Contratos das Administraciéns Publicas (RGLCAP). En
consecuencia, para aplicar o réxime de apreciacion de ofertas econémicas con valores anormais
ou desproporcionados, para cada grupo de empresas vinculadas tomarase unicamente a oferta
mais baixa No caso da presente licitacion resulta de aplicacion sobre o seguinte grupo de
vinculacion:
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ORDENACION | N° DE BAIXA OFERTA
OFERTAS | ORDE NONE DOLICITADOR PREZOS | ECONOMICA

1° 6 [API MOVILIDAD, S.A. 33,73% | 66,27%
32 5 IMESAPI, S.A. Vinculada
g° 7 | VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. Vinculada

Tendo en conta a concorrencia de mais de catro licitadores, a determinacion das ofertas
anormalmente baixas, efectlase segundo o suposto do artigo 85.4 do RGLCAP:

1. Ofertas econdmicas dos licitadores non excluidos despois da apertura do sobre Unico e non

vinculados
ORDENACION | N° DE BAIXA OFERTA
OFERTAS | ORDE NOWEDOIBICITADOR PREZOS | ECONOMICA
1° 6 API MOVILIDAD, S.A. 33,73% 66,27%
2° 3 ACEINSA SALAMANCA, S.A. 30,30% 69,70%
4° 1 ESTAMPACIONES CASADO, S.L.| 27,13% 72,87%
6° 2 PROSENAL, S.L.U. 25,60% 74,40%
Vi 8 TE\:’ASENAL, S.A. 18,00% 82,00%
8° 4 SENALIZACIONES VILLAR, S A. 15,11% 84,89%
2. Media aritmética das ofertas econdmicas dos licitadores non excluidos despois da
apertura do sobre Unico e non vinculados (12 Media) ..........coooeviiiereeeieececiiiiieee e 75,02%
3. Valor limite das ofertas para a consideracion do calculo dunha nova media
U1 BIBEHA VO oot i st e S syro fota S R S e s 85,02%

Posto que ningunha oferta é superior a dito valor limite, non é necesario proceder ao calculo
dunha nova media (22 media).

4. Valor limite das ofertas econdmicas para a sta consideracion como temeraria

CTPIRNEOTRNS oo mssscmmommsssnasmsn e e T S e 5 75,02%
5. Ofertas econdmicas inferiores ao valor limite para a sua consideracién como temerarias:
hingunha.

A vista do resultado, ningunha das ofertas econdomicas atopase en situacién de
anormalmente baixa ou desproporcionada.

Puntuacién dos criterios de adxudicacidén

No epigrafe 9 do anexo0 do PCAP figuran os criterios de adxudicacion e as
correspondentes formulas a aplicar para obter as puntuaciéns dos mesmos para cada un dos
licitadores non excluidos ata agora.

Sinalar que tanto PROSENAL, S.L.U. como SENALIZACIONES VILLAR, S.A. ofertaron
un 5% de aumento do orzamento do control de calidade sobre o 2% obrigatorio, resultando, por
tanto, que o valor final do orzamento do control de calidade destes licitadores é do 7%.
Nembargante, aos efectos exclusivamente da siia puntuacion (epigrafe 9.1.2 do anexo 0), o valor
maximo do aumento do orzamento do control de calidade é do 3% sobre o 2% obrigatorio,
resultando, por tanto, que o valor final maximo do orzamento do control de calidade é do 5%.

Tendo en conta as ofertas dos licitadores e o célculo efectuado anteriormente, os valores
a ter en conta para o calculo das puntuaciéns son os seguintes:
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ORDENACION
N° DE OFERTA | CONTROL
INICIAL NOME DO LICITADOR ;
OFERTAS ORDE ECONOMICA | CALIDADE
1= 6 | API MOVILIDAD, S.A. 66,27% 3%
29 3 | ACEINSA SALAMANCA, S.A. 69,70% 3%
3° 5 IMESAPI, S.A. 70,05% 3%
4° 1 ESTAMPACIONES CASADO, S.L. 72,87% 3%
5° 7 | VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. 73,72% 3%
6° 2 PROSENAL, S.L.U. 74,40% 5%
i 8 |TEVASENAL, S.A. 82,00% 3%
8° 4 | SENALIZACIONES VILLAR, S.A. 84,89% 5%

E aplicando as férmulas previstas no PCAP para os criterios de adxudicacién, resultan as
seguintes puntuacioéns:

ORDENACION

N° DE OFERTA | CONTROL

INICIAL NOME DO LICITADOR : TOTAL
OFERTAS ORDE ECONOMICA | CALIDADE

1° 6 | APIMOVILIDAD, S.A. 80,00 9,00 89,00

20 3 | ACEINSA SALAMANCA, S.A. 76,06 9,00 85,06

3° 5 IMESAPI, S.A. 75,68 9,00 84,68

4° 1 ESTAMPACIONES CASADO, S.L. 72,75 9,00 81,75

5° 7 | VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A. 71,92 9,00 80,92

6° 2 PROSENAL, S.L.U. 71,26 9,00 80,26

i 8 TEVASENAL, S.A. 64,65 9,00 73,65

8° 4 SENALIZACIONES VILLAR, S.A. 62,45 9,00 71,45

Puntuacidn tofal das ofertas e ordenacién resultante dos licitadores

A puntuacién total dos licitadores en aplicacion dos criterios de adxudicacion previstos no
PCAP e a sUia ordenacion, resulta ser a seguinte:

ORDENACION N° DE
FINAL ORDE NOME DO LICITADOR TOTAL
OFERTAS
19 6 |API MOVILIDAD, S.A. 89,00
2° 3 |ACEINSA SALAMANCA, S.A. 85,06
30 5 |IMESAPI, S.A. 84,68
4° 1 |ESTAMPACIONES CASADO, S.L. 81,75
50 7 | VIABAL MANTENIMENT | CONSERVACIO, S.A.| 80,92
6° 2 |PROSENAL, S.L.U. 80,26
70 8 |TEVASENAL, S.A. 73,65
8° 4 | SENALIZACIONES VILLAR, S.A/ 71,45

Santiago de Compogd‘la 3 Setembro de 2018

Firmado or FERNANDEZ SOLIS,
MIGUEL (HI MA) el dia 03/09/2018
con un ceft |cado emitido-por AC
DNIE 001 u
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